Betreft: status beheer terreinen van Staatsbosbeheer in Waterland-oost dd. 26 mei 2026
Van :Ton Pieters (voormalig boswachter en adviseur natuurbeheer
weidevogelgraslanden) en Rineke Neppelenbroek (Stichting Behoud Waterland)

Ton Pieters en Rineke Neppelenbroek hebben op 26 mei jl. de terreinen van
Staatsbosbeheer bezocht in Waterland-oost om te zien hoe deze terreinen er visueel uit
zagen. Deze terreinen betreffen immers geschikte weidevogelgraslanden en botanisch
interessante rietlanden. Het aantal weidevogels is dalende ondanks het feit dat steeds meer
geld aan weidevogelbeheer wordt uitgegeven.

Status SBB-terreinen 2020

Pieters en Neppelenbroek hebben de terreinen in mei-juni 2020 ook bezocht. Toen zagen de
percelen er zeer droog uit en waren er nauwelijks weidevogels te zien. Op een enkele
uitzondering na waren de greppels niet onderhouden. Zelfs de permanente plasdras in De
Kinsel ten oosten van Durgerdam stond droog. De vegetatie was op de meeste terreinen te
veel en te hoog en niet divers.

Status SBB-terreinen 2026

Op een enkele uitzondering na is de situatie zes jaar later niet veel verbeterd. De plas in De
Kinsel stond gelukkig niet droog en er stond water in de greppels in De Munt, met
uitzondering van de gronden tussen het Goudriaankanaal en het fietspad. De Peereboom en
De Nes waren kurkdroog. Een aantal terreinen zijn nog steeds in onderbemaling. Greppels,
voor zover aanwezig, zijn onvoldoende onderhouden. Kortom, de waterhuishouding was op
de meeste terreinen niet op orde.

Opvallend is dat op verschillende terreinen kale jonkers stonden. Dat kan een gevolg zijn van
wisselende waterstanden (te nat en daarna droog). De kale jonkers stonden onder andere in
De Munt en Smeerketel, terwijl deze daar zes jaar geleden niet of nauwelijks stonden.
Verder stonden veel kale jonkers in De Peereboom, maar die waren daar zes jaar geleden
ook al aanweazig.

Op veel terreinen was de vegetatie te hoog en te dicht (onder andere Kleine en Grote Meer,
Aandammergouw, Het deel in De Munt tussen het Goudriaankanaal en het fietspad,
percelen langs de Peereboomweg). Dat duidt erop dat er (nog altijd) te veel voedingsstoffen
door bemesting in de grond zitten en het waterpeil onder het maaiveld te laag is, waardoor
de grasgroei eerder begint. De kruiden- en bloemrijkheid is op de meeste terreinen zeer
beperkt.

Met uitzondering van De Munt, De Kinsel, enkele percelen langs de Peerenboomweg en het
terrein achter het blauwe huis bij de Aandammerbrug, waren op afstand geen of bijna geen
weidevogels te zien.



Rietlanden waren goed gemaaid. Het riet was echter niet afgevoerd met alle gevolgen van
dien voor het aantrekken en de groei van het aantal predatoren zoals ratten, vossen en
hermelijnen. Dat werkt het weidevogelbeheer in de aangrenzende weidevogelgraslanden
juist tegen. Het botanisch beheer kan daarom niet worden losgezien van het
weidevogelbeheer. Bovendien was het gemaaide riet overal naar de waterkant geschoven, in
de zogeheten schanierzone. Dat is de meest interessante zone vanuit botanisch oogpunt,
waarin het moeras overgaat in het water en waar de verlanding plaatsvindt.

Toelichting aantal SBB-terreinen
e De Nes: eris de afgelopen drie jaar niets met de gronden gedaan. De grond is
kurkdroog en hard terwijl het zeer eenvoudig is water in te laten met een
trekkerpomp. Misschien is het zelfs mogelijk water in te laten met een hevelslang
omdat het waterpeil in het Markermeer hoger ligt. Dus zonder extra investeringen
zouden de percelen veel natter kunnen worden gehouden. Er waren nagenoeg geen
weidevogels aanwezig.

Foto van De Nes. De greppels en weilanden zijn onnodig droog. Nagenoeg
geen weidevogels aanwezig.



De Peereboom: kurkdroog met relatief veel kale jonkers en ridder zuring. Er stond
weinig gras vanwege de aanwezigheid van foeragerende ganzen. Er waren vrijwel
geen weidevogels te zien. Er is een inlaat en die stond juist open op het moment van
bezichtiging. Maar dat is veel te laat.

Foto van droge greppels in De Peereboom aan de
kant van het Dijkseinde

Grote en Kleine Meer (tussen Dijkseinde en Rijperdwarsweg): droge greppels en niet
onderhouden, te hoge en te dichte vegetatie waardoor de gronden niet of minder
geschikt waren voor weidevogels.

Uitdammer Die (hoek Uitdam): ongeschikt voor weidevogels vanwege
werkzaamheden langs de Markermeerdijken en omdat het overige deel, dat niet in
gebruik is voor die werkzaamheden, niet was onderhouden.

Barnegat: al het riet was gemaaid maar in grote hopen aan de waterkant blijven
liggen. Dat werkt de predatie in de aangrenzende weidevogelgraslanden in de hand.



Foto van de riethopen bij het Barnegat, die net als elders overal lagen. Dat
trekt veel predatoren aan en werkt het weidevogelbeheer tegen. De hopen
lagen in de zogeheten scharnierzone langs de waterkant, de zone die vanuit
botanisch oogpunt het meest interessant is.



De Munt: de waterhuishouding is beter dan in 2020. Er staat water in de greppels. De
vegetatie is vrij ruig en hoog en daardoor niet ideaal voor weidevogels. Het lijkt wel
bloemrijk te zijn en op sommige plekken een meer open structuur te hebben. Anders
dan in 2020 staan er nu kale jonkers. Dat kan een gevolg zijn van wisselende
waterstanden (te nat en daarna droog). Er waren relatief veel weidevogels te zien.

De bovenste foto is van een natte greppel in De Munt en op de foto
daaronder is de ruige vegetatie met kale jonker te ziens, die niet helemaal
ideaal is voor weidevogels.



De verbetering in De Munt ten opzichte van 2020 geldt niet voor de strook aan de
westzijde tussen het Goudriaankanaal en het fietspad. Daar zijn de greppels niet
onderhouden en kurkdroog. Er was geen weidevogel te zien.

Foto van een droge greppel in de strook tussen het
Goudriaankanaal en het fietspad

De Kinsel: te zien is dat delen daarvan lang onder water hebben gestaan. Niet alles
was nat genoeg, op een deel liepen zelfs paarden. Grote delen hadden een open
structuur en een gevarieerde vegetatie. Enkele delen zijn (iets) te veel verruigd,
waarschijnlijk door verdroging. Er is een plas en er zijn geschikte plekken voor kluten
om te broeden. Deze waren ook aanwezig met jongen. Het was onduidelijk of er
weidevogels zaten.

Foto van de percelen bij de Kikkert. De
greppels staan droog en de vegetatie is hoog
met veel witbol.



Poppendammergouw (zeilloods): de greppels zijn niet onderhouden en staan droog.
De vegetatie is te hoog, te dicht en niet divers genoeg. Veel witbol vanwege het te
lage waterpeil. Geen weidevogels gezien.

Poppendammergouw (bij voormalig baggerdepot, 6 percelen): onderbemaling. Droge
greppels. Te dichte en te hoge vegetatie. De vegetatie is eenzijdig met veel witbol. Er
liepen schapen. Geen weidevogels gezien.

Foto van de percelen aan de Poppendammergouw. Deze zijn in
onderbemaling. De vegetatie is te hoog, te dicht en niet divers met veel
witbol.

Achter blauwe huis bij Aandammerbrug: beter dan in 2020 maar er zou meer en
overal water in de greppels moeten staan. Daardoor zijn de weilanden, althans het
overgrote deel daarvan, te droog. Er liepen koeien. De vegetatie is divers, heeft een
open structuur en er staat niet te veel gras. Enkele weidevogels waargenomen.

Foto van percelen achter het blauwe huis. Daarop is te zien dat de vegetatie
meer divers en een meer open structuur heeft dan op veel andere percelen
en er staat water in een groot aantal greppels.



Aandammergouw: onderbemaling, droge greppels, te veel, te dichte en eenzijdige
vegetatie met veel witbol. Geen weidevogels gezien.

Peereboomweg: in het algemeen te eenzijdige, te hoge en te dichte vegetatie met
veel witbol. In sommige greppels stond een beetje water, maar deze hadden geen
slijkige randen en een relatief hoge vegetatie. De waterhuishouding is duidelijk niet
op orde. Enkele weidevogels gezien. Het zogeheten Eiland was enorm ruig, waar het
gemaaide riet in groten hopen op elkaar lag. Er stonden veel brandnetels en bramen.

Foto van koeien in de weide dicht bij Zuiderwoude.

Foto van percelen langs de Peereboomweg dicht bij Zuiderwoude. Daarop is
te zien is dat de vegetatie hoog staat met veel witbol. Sommige greppels
waren gevuld met water. Enkele weidevogels waargenomen.



Conclusie ten aanzien van SBB-terreinen

De waterhuishouding is vrijwel nergens op orde en daardoor zijn de terreinen bijna overal te
droog. Dat is vermoedelijk voor een belangrijk deel te wijten aan de inrichting en
onvoldoende onderhoud van de greppels. Delen zijn zelfs in onderbemaling. De vegetatie is
in het algemeen niet (heel) divers, te hoog en te dicht en dus niet ideaal voor weidevogels.
De waterhuishouding is wel redelijk op orde in het grootste deel van De Munt en De Kinsel,
maar ook daar is verbetering mogelijk. Met uitzondering van delen van De Munt en De
Kinsel, achter het blauwe huis bij de Aandammerbrug en enkele percelen langs de
Peereboomweg, zijn er geen of alleen enkele weidevogels waargenomen. Hierbij zij
opgemerkt dat de terreinen tussen Monnickendam en Zuiderwoude (Verdeek) en de
Smeerketel niet zijn bezocht. Berichten daarover zijn echter negatief.

Er wordt aan verschillende plannen gewerkt maar sinds 2020 is de habitat voor weidevogels,
op een enkel uitzondering na, nauwelijks verbeterd. Het zou goed zijn met Staatsbosbeheer
in gesprek zou gaan om te horen wat de barriéres zijn voor uitvoering van optimaal beheer
en of het toch niet mogelijk is meer stappen te zetten in de richting van vernatting.



